VIIL

0. Cornuficius.

(Ein Beitrag zur Geschichte der Senatspartei
in den letzten Jahren der Republik.)

Gerade die Zeit der untergehenden Republik macht es dem
Forscher durch die Fiille des mannigfachen Quellenmateriales,
das wir iber sie besitzen, unmbglich, binnen einer verhiltnif-
miBig kurzen Zeit einen alle Einzelheiten umfassenden Ueberblick
zu gewinnen. KEs ist darum keineswegs ein Spiel des Zufalles,
daB wir von diesem Theile der romischen Geschichte immer
noch keine allen Anspriichen geniigende Darstellung besitzen. So
lange wir diese nicht haben, sind wir darauf angewiesen, einst-
weilen unsere Aufmerksamkeit auf kleinere Partieen oder einzelne
mehr oder minder hervorragende Personen jemer Zeit zu richten.
Eine solche Partie ist die Geschichte der Senatspartei in den
letzten Jahren der Republik; eine Personlichkeit, die dieser an-
gehorte, ist Q. Cornuficius, der Freund Ciceros. Ueber diesen
will der folgende Aufsatz alles zusammenstellen, was fiir die Ge-
schichte der Senatspartei von Interesse ist.

Q. Cornuficius begegnet uns zuerst im Jahre 48 als
Quiistor des Consuls II C. Julius Caesar, der ihn im Sommer
dieses Jahres — also mnoch vor der Schlacht bei Pharsalus —
mit propritorischem Imperium an der Spitze von 2 Legionen
nach der Provinz Illyrien geschickt hatte. Diese damals von
inneren Zwistigkeiten stark mitgenommene Provinz brachte er
durch umsichtige Thitigkeit in seine Gewalt, indem er die meisten
festen Plitze im Lande eroberte. Als dann nach der Schlacht
bei Pharsalus der Parteigéinger des Pompeius, M. Octavius, mit
seiner Flotte in jenen Gewissern erschien, brachte er dessen zer-
streute Schiffe mit Hilfe der Jadertiner !} in seine Hnde.

Unterdessen hatten sich in Macedonien die zersprengten Pom-
peianer immer zahlreicher angesammelt, sodaB Caesar einen An-
griff auf die benachbarte Provinz Illyrien fiirchtete und dem
A. Gabinius befahl, er solle die neuausgehobenen Truppen dorthin

1) Die Jadertiner waren socit populi Romani und bewohnten eine
Stadt in Liburnum.
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fihren. um sich mit Cornuficius zu vereinigen; falls jedoch eine
geringe Besatzung gentige, solle Gabinius nach Macedonien weiter-
ziehen, da Caesar in dieser Provinz den Heerd des kommenden
Krieges vermuthete 2).

Tm Winter 4847 gelangte A. Gabinius nach Illyrien, kam aber
bald durch ungiinstige Umstiinde in harte Bedréingni. Nothge-
drungen muBte er sich hinter die Mauern von Salonae zuriick-
ziehen, wo er bald darauf starb. Jetzt hoffte M. Octavius, Herr
der Situation werden zu konnen; aber die Sorgfalt des Cornuficius,
die Tapferkeit des Vatinius und Fortuna bereiteten seiner Sieges-
laufbahn ein rasches Ende ®).

Im Jahre 47 nimlich war Cornuficius von M. Octavius, der
bereits Epidaurus belagerte, hart bedringt worden und bat in
seiner Noth den von Caesar zum Kommandanten von Brundisium
eingesetzten Vatinius um Hilfe. Sofort eilte dieser herbei, zwang
den Octavius zur Aufhebung der Belagerung und besiegte ihn
auflerdem bald darauf in einem Seetreffen bei der Insel Tauris.
Nach diesem kurzen, aber glinzenden Verlaufe des Krieges konnte
Vatinius die Provinz Illyrien wieder dem Cornuficius allein iiber-
lassen und kehrte nach Italien zuriick *).

Da Cornuficius im Sommer d. J. 48 nach Illyrien geschickt
worden war, ging seine Verwaltung der damals iiblichen Regel
gemifl nach Ablauf eines Jahres zu Ende. Es geht dies auch
daraus hervor, daBl, wie es sich aus einer Vergleichung von Cic.
ad fam. XIIT 77 mit Bell. Afric. 10 ergiebt, P. Sulpicius Rufus
sein Nachfolger in der Verwaltung Illyriens war. AuBRerdem spricht
dafir die Thatsache, daR Q. Fufius Calenus und Vatinius zur
selben Zeit wie Cornuficius, d. h. noch vor der Schlacht bei Phar-
salus, eine Provinz®) iibernommen hatten (jener wurde als legatus
pro practore nach Achaia geschickt®), diesem wurde die Ueber-
wachung des Hafens von Brundisium?) iibertragen) und beide
ebenfalls in der letzten Zeit des Jahres 47 von ihren Provinzen
schon abgetreten waren, um das Consulat zu verwalten. Da nun
auch Cornuficius in den letzten Monaten des Jahres 47 die Prétur
bekleidete ®), so scheint es auBer Frage zu sein, dall er bereits
im Sommer dieses Jahres seine Provinz verlassen hatte, um sich

. ®) Bell. Alex.42 Ueber die Zeitverhaltnisse vgl. W. Judeich, Caesar
im Orient, S. 158 fg. 8) Bell. Alex. 43. 1) Bell. Alex. 44—47.

5) Streng genommen ist ja auch der Auftrag Caesars an Vatinius,
den Hafen von Brundisium zu bewachen, eine provineia.

% Dio XLII 14; Cic. ad Att. XI 16, 2; Caes. b. c. IIT 106; Bell.
Alex. 44 ; vgl. Dio XLII 6, dessen Worte nicht dagegen sprechen, da
8le nur auf einen neuen Befehl, d. h. auf VerhaltungsmaBregeln gehen,
die Caesar bei seiner Abreise von Griechenland nach Aegypten ge-
geben hat,

%) L. Lange, Romische Alterthiimer, III2 S. 436.

®) Dio XLIT 51; vgl. Hélzl, fasti praetorii, Lips. 1876, p. 86.
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nach Rom zu begeben, wo er von Caesar zur Belohnung fiir seine
tichtige Verwaltung Illyriens zum Pritor und Augur gemacht
worden ist®). Cicero, der selbst Augur war, nemnnt ihn i. J. 46
in den beiden ersten Briefen an Cornuficius '°) im Hinblicke hier-
auf collega; Cornuficius war aber, wie wir bald sehen werden,
im Anfange des Jahres 46 als Statthalter nach Kilikien gegangen;
also wird seine Aufnahme in das Kollegium der Augurn ebenfalls
in das Ende des Jahres 47 zu setzen sein, da Cicero in den
spiteren Briefen, als der Titel Augur fiir Cornuficius den Reiz
der Neuheit verloren hatte, die Bezeichnung collega weglifit.
Cornuficius selbst bedient sich dieses Titels auf seinen in Afrika
geprigten Miinzen '').

In der Zeit seiner Anwesenheit in Italien gegen Ende des
Jahres 47 scheint sich Cornuficius Cicero genshert zu haben,
mit welchem ihn bald gleiche Bestrebungen auf dem litterarischen
Gebiete in inniger Freundschaft verbanden (vgl. Hieronymus, chron.
ed. Schoene p. 139; Cic. ad fam. XII 18, 1 etsi periniquo pa-
tiebar animo te a me digredi . . . . . XII 18, 2 nihil miki tam
deesse scito, quam quicum haec familiariter docteque rideam. is tu
eris, si quam primum veneris).

Im Anfange des Jahres 46 wurde Q. Cornuficius in
die Provinz Kilikien geschickt. Cicero ad fam. XII 18, 2
sagt von der Zeit als Cornuficius nach dem Osten ging: impen-
dentibus magnis negotiis d. h. zur Zeit, als der afrikanische Krieg
vor der Thiire stand; und zwar sagt Cicero, in summum otium
te ire arbitrabar, was soviel heilen will wie noch vor den im
Jahre 46 in Syrien ausgebrochenen Wirren. Demnach ist die
Abreise des Cornuficius nothwendig in den Beginn des Jahres 46
zu setzen. Dal es aber Kilikien war, welches ihm zur Verwal-
tung iibertragen worden ist, erkennen wir aus folgenden Stellen
in Ciceros Briefen ad familiares: XII 17, 1 ez Syria . . . . .
quae tibi sumt propiora . . . . . m ista sohtudme (in der Comu-
ficius sich befindet, und die Cicero selbst wihrend seiner Statt-
halterschaft daselbst kennen gelernt hatte), XII 18, 1 quod mihi
videor ex tuis Uitteris intellegere, te milul commissurum esse temere,
nec ante, quam scisses, quo iste nescio qui Caecilius Bassus erumperet,
quidquam certi constituturum . . . ., XII 18, 2 istic enim bellum
est exortum, hic pax comsecuta, aus denen hervorgeht, daB Cornu-
ficius i. J. 46 in einer solchen Provinz Statthalter war, in welcher
er jederzeit auf den Einfall des Caecilius Bassus gefaBt sein
mufite. Der Vergleich mit Dio XLVII 27, 1 lehrt uns, daB
diese Provinz keine andere war als Kilikien.

Dieses ErgebniB wird dadurch bestitigt, dal wir fiir jenes

%) C. I L. VI 1300 a.
10) Ad fam. XII 17 u. 18,
11) Babelon, monn. cons., Cornificia 1—4.
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Jahr alle anderen Ostlichen Provinzen mit Ausnahme von Ki-
likien besetzt finden: In Asien war P. Servilius Vatia Isauricus '2),
in Bithynien C. Vibius Pansa'®), in Kilikien war allerdings der
Quistor C. Sextilius Rufus '), bei ihm tritt uns aber dieselbe
Erscheinung entgegen, die wir aus Cic. ad Att. VI 6, 3 kennen,
wonach Cicero nach abgelaufener Amtszeit zur weiteren Verwal-
tung seiner Provinz bis zur Ankunft seines Nachfolgers seinen
Quiistor mit propriitorischem Imperium zuriicklieB. Ebenso hatte
Cassius als Quistor des Crassus nach dessen Tode pro practore
die Provinz Syrien verwaltet. Die Sache verhilt sich in unserem
Falle folgendermaflen: Cn. Domitius Calvinus hatte nach dem
Kriege gegen Pharnakes vorliufig Asien und Kilikien '%) zur
Verwaltung behalten '¢), wurde dann aber von Caesar zum afri-
kanischen Kriege herangezogen und lieR, bis ein Nachfolger an-
kime, in den beiden Provinzen Quistoren oder Legaten zuriick,
in Kilikien den P. Sextilius Rufus.

Wiihrend des Cornuficius Statthalterschaft (i. J. 46) in Ki-
likien wurde in dem benachbarten Syrien Sextus Julius Caesar,
ein junger Verwandter des Diktators ') und von diesem dort im
Juli des Jahres 47 '8) als Quistor '?), d. h. also als quaestor
pro practore, zur Verwaltung der Provinz 20) zuriickgelassen, auf
Betreiben des Pompeianers 1) Q. ?%) Caecilius Bassus ermordet 22).

Im einzelnen berichtet uns Dio XLVII 26—27 Folgendes
iiber das Auftreten des Ritters Caecilius Bassus: Er hatte sich
nach Tyrus gefliichtet und war zunichst froh, dort in der Ver-
borgenheit sein Leben fristen zu konnen. Als sich aber Ge-
sinnungsgenossen bei ihm einfanden, und er von den Soldaten
des Sextus, die sich in der Bewachung der Stadt Tyrus ablésten,
die einen nach den anderen fiir sich gewonnen hatte, als ferner
aus Afrika viel Ungliick Caesars gemeldet wurde (es kann dies
nur auf die Nothlage Caesars in der Mitte des Januar 46 — alten
Stiles — gehen; vgl. Fourer, ephemerides Caesarianae . . . Bonnae
1889 p. 8; dariiber konnte man ungefiihr im Anfange des Méirz

1) Cic. ad fam. XII 66—72.

18) Vgl. Cic. ad Att. XI 14, 3; pro Ligario 3, 7.

14) Cic. ad fam. XIII 48.

15) Auch spater, z. Z. der Triumvirn, wurde Syrien und Kilikien
zusammen verwaltet; vgl. L. Ganter, die Provinzialverwaltung der
Triumvirn, Strassh. diss. 1892 S. 40.

18) Dig XLII 49.

17y Dio XLVII 26, 3; App. IV 58; Josephus, ant. XIV 9, 2 §160 N.

18) Vgl. Dio XLVII 26, 3 und L. Lange, Rom. Alterthiimer III?
8. 433 und 434.

%) Dio a. a. O.

2%) Dio a. a. O.; Jos. ant. a. a. O.

1) Dio a. a. 0.; Jos. ant. XIV 11, 1 § 268 N.

22) Cic. ad fam. XII 11.

*8) Dio XLVII 26, 7; Jos. ant, XIV 11,1 § 268 N.; val. App. IV 58.
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in Tyrus unterrichtet sein?)), da war er nicht mehr mit seiner
Lage zufrieden und sann auf Neuerungen, sei es nun, daf er mit
den Anhingern des Scipio, Cato und der Pompeier gemeinsame
Sache machen, oder sich selbst eine Herrschaft verschaffen wollte.
Als Sextus auf seine Umtriebe aufmerksam wurde, bevor er mit
seinen Riistungen zu Ende war, gab Caecilius an, er sammle fiir
Mithridates von Pergamum ein Hilfskorps, und, da er damit
Glauben fand, wurde er auf freien FuBl gesetzt. Jetat filschte
er einen Brief, den er von Scipio aus Afrika bekommen haben
wollte, verkiindete nach demsclben die Niederlage und den Tod
Caesars und sagte, daB ihm selbst die Statthalterschaft von Syrien
iibertragen worden sei. Darauf bemichtigte er sich der Stadt
Tyrus, gestiitzt auf die Vorbereitungen, die er getroffen hatte,
riickte gegen Sextus zu Felde und griff ihn an, wurde aber ge-
schlagen und verwundet. Als Bassus merkte, daB er dem Sextus
in offenem Kampfe nicht gewachsen sei, lieR er ihn durch dessen
eigene Soldaten bei Seite schaffen.

Nach dem Tode ihres Feldherrn brachte Bassus die Truppen
mit geringen Ausnahmen auf seine Seite (vgl. auch Jos. ant.
XIV 11,1 § 268 N.). Den Theil des Heeres, welcher in Apamea
iiberwinterte (es kann hier nur von dem Winter 46/45 die Rede
sein) und vorher schon nach Kilikien abgezogen war, verfolgte
er, aber er konnte sie nicht fiir sich gewinnen und kehrte nach
Syrien zuriick. Von jetzt ab nannte er sich pro praetore (stpa-
777¢s). Um eine Operationsbasis fiir den Krieg zu haben, be-
festigte er die Stadt Apamea (offenbar befinden wir uns nach der
Erzihlung Dios im Jahre 45). AuBerdem veranstaltete er eine
Aushebung von Freien und Sklaven, sammelte Geld und lieR
Waffen anfertigen. Wihrend er noch damit beschiftigt war,
schlof ihn ein gewisser C. Antistius ein. Zuniichst kimpfen sie
ohne Entscheidung, worauf jeder Bundesgenossen zu gewinnen
sucht. Antistius erhilt von Caesar Verstiirkungen aus Rom und
wird von den Anhiingern Caesars aus der Umgegend unterstiitat 25),
Jedoch gewinnt schlieBlich Bassus mit Hilfe der Parther die
Oberhand. Allerdings mufiten die Parther des hereinbrechenden
Winters (45/44) halber sich bald zuriickziehen.

Mit dem letzten Theile der Darstellung Dios stimmt voll-
stindig iiberein, was wir aus Cic. ad Att. XIV 9, 3 erfahren,
wonach C. Antistius Vetus am 31. Dezember d. J. 45 an einen
Balbus geschrieben hat: cum a se Caecilius circumsederetur et iam
teneretur, vemisse cum maximis copits Pacorum Parthum; ita sibi

24) Der Weg von Afrika nach Syrien ist mindestens ebenso weit,
wie der von Rom nach Syricn; fir den letzteren braunchte ein Bote
zur Zeit Ciceros im giinstigsten Falle noch 40 Tage (vgl. O. E. Schmidt,
de epistulis et a Cassio et ad Cassium post Caesarem occisum datis
quaestiones chronologicae, Lipsiae 1877 p. 8—9).

28) Vgl Jos. ant. XIV 11, 1 § 268 N.
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esse eum ereptum, multis suis amissis. Durch dieses Datum wird
die Chronologie, die wir der Erzihlung Dios zu Grunde gelegt
haben, bestitigt.

Keiner der drei in Betracht kommenden Geschichtsschreiber,
weder Dio, noch Appian oder Josephus erwiihnen den Q. Cornu-
ficius in der Geschichte dieses syrischen Tumultes. Jedoch ist
aus den Briefen Ciccros scine Betheiligung an der Sache im In-
teresse und zuletzt im Auftrage Caesars leicht zu erschen; es
handelt sich fiir uns bloR darum, festzustellen, wann Cornuficius
mit der Verwaltung Syriens von Caesar beauftragt worden ist.
Und diese Frage steht wieder in nahem Zusammenhang mit einer
weiteren Frage, wann Sextus Caesar ermordet worden ist. Schiirer,
Geoschichte des jid. Volkes im Zeitalter Jesu Christi, I 1890
S. 284 setzt die Ermordung durch Caccilius Bassus in das Friih-
jahr 46. Ich halte jedoch diesen Ansatz durchaus nicht fiir
gliicklich ; denn, wie wir oben gesehen haben, fingt Bassus erst
an zu riisten, als er im Anfang Mirz von der mifllichen Lage
Caesars Kunde erhilt. Die oben nach Angabe Dios geschilderten
Vorgiinge bis zur Ermordung nehmen aber eine geraume Zeit in
Anspruch, die Ermordung selbst kann erst um die Mitte des Jah-
res erfolgt sein. Zum nimlichen Resultate fiilhrt uns noch eine
andere Ueberlegung.

In dem ersten uns erhaltenen Briefe Ciceros an Cornuficius,
ad fam. XII 17, antwortet Cicero auf einen Brief des Cornufi-
cius (vgl. den Eingang des Briefes), in welchem der letztere
noch nichts iiber die syrischen Tumulte berichtet hat. Wenn
also Cicero weiterfahrt: ex Syria nobis tumultuosiora quaedam
nuntiata sunt, so folgt aus diesem Zusammenhange, dal} es die
ersten Nachrichten waren, die man in Rom iiber die Vorgiinge
in Syrien hatte. Der Brief XII 17 ist aber nach der Riick-
kehr Caesars aus Afrika geschrieben (vgl. die Worte, video id
curae esse Caesari) und zwar in einer Zeit als in Rom summum
otium war, an dessen Stelle Cicero lieber ein salubre et honestum
negotium gesehen hiitte, d. h. im Monate August (alten Stiles)
zur Zeit der T'riumphe, Getreide- und Geldspenden Caesars an
Veteranen und Biirger (vgl. Fourer, a. a. O. p. 13 und 14).
In diesen ersten Geriichten, die nach Rom gelangten, spiegeln
sich also ungefihr die Ereignisse wider, die in Syrien gegen
Ende Juni vorfielen, als die Situation ernsthafter zu werden
anfing 26),

Im folgenden Briefe an Cornuficius, der wieder eine Ant-
wort bildet auf ein Schreiben des Cornuficius, wird die Ermor-
dung des Sextus offenbar schon als Thatsache vorausgesetzt (vgl.
die Worte quo iste, nescio qui, Caecilius Bassus erumperet), Es
wird darin von den ludi Caesaris (Ende September bis Mitte

—

%) Vgl. oben Anm, 24.
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Oktober (alt. St.), Fourer, a. a, O. p. 14) wie von etwas Ver-
gangenem gesprochen, das noch lebhaft in Erinnerung ist. Wir
werden der Wahrheit ziemlich nalie kommen, wenn wir annch-
men, daf dieser zweite Brief Ciceros aus der zweiten Hilfte des
Oktobers 46 stamme und auf ein Schreiben des Cornuficius ant-
worte, das dieser Ende August oder Anfang September abge-
schickt hat.

Somit haben wir zwei Termine gefunden, innerhalb wel-
cher die Ermordung des Sex. Caesar stattgefunden hat: Juni
und Ende August 46. Es stimmt dieses Resultat mit demje-
nigen iiberein, welches wir in der voraufgehenden Betrachtung
iiber die Vorgiinge in Syrien nach der Darstellung Dios gewon-
nen hatten.

In einem von Cicero mit ad fam. XII 19 beantworteten
Briefe theilt Cornuficius diesem mit, daB ihm selbst von Caesar
die Fiihrung des Krieges gegen Caecilius Bassus und die Ver-
waltung der Provinz Syrien iibertragen worden sei. Ferner
driickt Cornuficius seine Befiirchtungen aus, daB die Parther die
giinstige Gelegenheit benutzen und in den Kampf eingreifen
konnten, eine Befiirchtung, die sich erst ein Jahr spiter erfiillte
(vgl. Cic. ad Att. XIV 9, 3; Dio XLVII 27, 5; s. 0. 8.137/88),

Obwohl sich in dem Briefe ad fam. XII 19 selbst keine
chronologischen Anhaltspunkte finden, konnen wir doch mit Si-
cherheit behaupten, da® unser Brief noch in das Jahr 46 gehort,
weil wir aus Dio (s. 0. 8. 137) wissen, daB i. J, 45 in Syrien
C. Antistius Vetus den Caecilius bekdmpft hat. Die Befiirch-
tungen des Cornuficius lassen darauf schlieRen, daB der Winter
noch nicht sehr nahe bevorstand, sonst hitte ja von der Mog-
lichkeit eines parthischen Einfalles iiberhaupt nicht die Rede
sein konnen. Im Anfang Oktober konnte man allenfalls eine
solche Befiirchtung noch hegen (im J. 46 deckte sich der Ka-
lendermonat Oktober ungefihr mit dem wirklichen Monat August,
zwischen November und Dezember waren die beiden menses in-
tercalares eingeschoben worden, was bei dieser Berechnung wohl
in Betracht zu ziehen ist); damals ungefihr muf Cornuficius
jenen Brief geschrieben haben, auf den ihm also Cicero unge-
fihr 1'/3 Monate spiter, Mitte November, mit ep. XII 19 ge-
antwortet hat. Hat nun Cornuficius gleich oder bald nach dem
ihm von Caesar gewordenen Auftrage an Cicero geschrieben, und
rechnen wir um diejenige Zeit riickwirts, die verging bis die
Nachricht von dem Tode des Sextus zu Caesar gelangt war,
und bis der Befehl Caesars an Cornuficius iiberbracht wurde,
so kommen wir mit der Ermordung des Sextus in den Anfang
des Monats Juli des Jahres 46.

Die Verwaltung Syriens war natiirlich nur eine vorliufige,
die so lange dauern sollte, bis Cornuficius’ Statthalterschaft in
Kilikien abgelaufen und der neue Statthalter von Syrien einge-
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troffen wire. Die Amtszeit des Cornuficius lief aber nach der
lex lulia de provinciis (Cic. Phil. I 8, 19 ne praetorice pro-
vinciae plus quam annum neve plus quam biennium consulares
obtinerentur) mit Jahresschluf ab. In der That finden wir auch
im folgenden Jahre in Syrien den Dritorier L. Volcatius Tul-
lus, der im Jahre 46 Pritor gewesen war 7). Unter ilm stand
jedenfalls als quaestor **) C. Autistius Vetus, der den Q. Caeci-
lius Bassus in Apamea belagerte; vgl. Cic. ad Att. XIV 9, 3
ad quem a Vetere (d. h. von C. Antistius Vetus) litterae datae
pridie Kal. Ianuar. (= 81. Dez, 45 vgl. Dio XLVII 27, 3),
cum a se Caecilius circumscderetur et iam tenerctur, venisse cum
mazimis copiis Pacorum Parthwm; ita sibi esse eum ereptum, multis
suis amissis; in qua re accusat Volcatium (vgl. Cic. ad
Brut. IT 3; I 11, 1; Plut. Brut. 25; L. Lange, R. A, III* S,
527). DaB Cornuficius im Jahre 45 nicht mehr in Kilikien
weilte, zeigt auch die fiir diese Zeit fehlende Correspondenz des
Cicero mit ihm,

Fiir das Jahr 45 erfahren wir aus unseren Quellen nichts
iiber Q. Cornuficius. Im Jahre 44 dagegen treffen wir ihn als
Statthalter in Africa vetus an, wolin er vom Senate ?%), also
nach dem Tode des Diktators Caesar, gesandt worden ist. Dal}
Cornuficius bereits in diesem Jalre in Afrika verweilte, erfaliren
wir bloB aus seinem Briefwechsel mit Cicero (ad fam. XII 20
—380), der fiir uns von grofer chronologischer Wichtigkeit ist,

Die meisten dieser Briefe hat bereits Ruete, die Correspon-
denz Ciceros in d. JJ. 44—43, sachgemif und richtig datiert:

XII 20 und XII 22 werden unten besprochen werden,
XII 21, 26 und 27 sind Empfehlungsbriefe ohne historischen
Werth,
XII 28 ist in der Zeit bald nach dem 9. Okt. 44 (a. a. 0. 8.10),
XII 24 im Laufe des Monats Januar 43 (a. a. O. S. 11),
XII 25, § 1—5, 19. Mirz 43 oder kurz darauf (a.a. 0. 8.12),
XII 28, in der Zeit vom 20. Mérz bis 20. April (a.a. 0. 8.13),
XII 29 und XII 25, §§ 6—7 in der Zeit vom Mirz bis Mai
43 (a. a. O. 8. 13),
XII 80 nach dem 6. Juni 43 (a. a. O. S. 15) geschrieben.
Die Briefe an Cornuficius stehen alle mit Ausnahme des
22. Briefes in chronologischer Ordnung. Mit diesem hat es
aber eine besondere BewandtniB: er ist aus zwei ganz ver-

7) Holzl, fasti praetorii p. 88.

28) Antistius gehorte zu denjenigen Quistoren, welche den M. Brutus
mit Geld unterstiitzt haben (Vell. II 62, 3; Plut. Brut. 25; Cic. ad
Brutum II 8; I 11, aus dem letzten Briefe von Ende Juni 43 geht
hervor, daB Antistius damals nach Rom gehen wollte, um sich um
die Pritur zu bewerben, also kann er vorher nur Quistor gewesen sein).

*) Appian b. c. IV 83 ... . iy dpyv mops tijc Bovkie Aefdv . . . -
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schiedenen Briefen §§ 1— 2 und §§ 83— 4 zusammengesetzt.
DaR der zweite Theil in die Zeit zwischen dem 20. Dezember
und 1. Januar fillt, ist aus der Datierung, die im Briefe ge-
geben ist, unmittelbar zu erschlieBen. Das hat Ruete richtig
geschen. In dem ersten Theile aber, in welchen Cicero sich
nur der Form des Praesens und Futurums bedient, was fiir die
Zeit nach dem 20. Dezember nicht paRt, wird die Anwesen-
heit des M. Antonius in Rom vorausgesetzt, wihrend derselbe
schon in der Nacht vom 28/29 November Rom verlassen hat.
AuBerdem vergleiche man folgende Widerspriiche: im ersten
Theile sagt Cicero, ego certe rei publicae non deero, im zweiten
koc ego cum rei publicae causa censut, in primis retinendae digni-
tatis tuae, wihrend er eben erst im ersten Theile nur Verspre-
chungen machte: tuam famam et dignitatem tuebor. Wir sehen,
der erste und zweite Theil gehdren ganz verschiedenen Zeiten
an und zwar gehdrt der erste in die Zeit nach dem 19. Sep-
tember, was wir aus der Vergleichung mit zwei anderen Brie-
fen lernen:

ad fam. X 1 (nach Ruete in die Zeit

bald nach d. 2. Sept. gehorend) XII 22

. . . quae potest enim spes esse in
ea re publica, in qua hominis im-
potentissimi atque intemperantissimi a r-
mis oppressa sunt omnia?
ad fam, X 2 (nach R. nach d. 19.
Sept.) sed nec sine periculo quis-
quam libere de re publica sentiens ver-
sari potest in summa impunitate gla-
diorum mec nostrae dignitatis vide-
tur esse ibi sententiam de re publica
dicere, ubi me et melius et propius
audiant armati quam senatores
. ne tn publicis qui~
dem, st quid erit, in quo me interesse
necesse sit, unquuam deero, me cum
periculo quidem meo, dignitati tuae,
ad fam. XII 2 (nach R. ebenfalls
nach dem 19. September) Vekementer
laetor tibi probari sententiam et ora-
tionem meam (= 1 Philipp. Rede vom
2, Sept. 44) .... sed homo amens
et perditus multoque nequior quam
ille ipse, quem tu nequissimum occisum
esse dizisti, ita nec Pisoni ...
nec miht . ... ne¢c P. Servilio ... tuto
in senatum venire lieet; cae-

Nos hic cum homine gla-
diatore omnium nequis-
simo . . . bellum gerimus,
sed non pari condicione,
contra arma verbis ..
..oppressa omnia sunt,
nec habent ducem boni;
- . quid futurum plane ne-
scio; spes tamen una est . .
. ego certe rei publicae
non deero et, quidquid
acciderit, a quo mea culpa
absit, animo forti feram.
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dem emim gladiator quaerit eiusque
initium a. d. XIII Kalend. Octobr. a
me se facturum putavit .. .. intellegit
enim populus Romanus tr es (Cicero,
Piso und Servilius) esse consu-
lares qut tuto in sena-
tum venire non possint

141

XII 22, 2
.. nec habent ducem
(bisher waren es Cicero,
Piso und Servilius) &o-
ni; nostrique TLPOAV-
véxtovor (Brutus u. Cas-
sius) longe gentium absunt.

Pansa et sentit bene et lo-
quitur  fortiter; Hirtius
noster tardius convalescit.

reliquos exceptis designatis
(Hirtius und Pansa) — dgnosce mihi,
sed mon numero consulares . . . . .
quare spes est ommis in vobis (Brutus
und Cassius) . . .

Hiernach gehort also auch XII 22, §§ 1—2 in dieselbe
Zeit wie X 2 u. XII 2 (nach dem 19. September 44), worauf
eigentlich schon der Inhalt selbst hinweist : nec habent ducem boni,
d. h. Cicero kann nicht mehr tuto in senatum venire (nach dem
19. September).

Der Brief XII 20 ist ein Billet, das Cicero rasch wilirend
einer Senatssitzung geschrieben hat, offenbar das erste Schreiben
an Cornuficius, seit derselbe in Afrika sich befand, es steht des-
halb auch an der Spitze dieser afrikanischen Correspondenz und
ist nicht viel friither abgefaBt als XII 22, §§ 1 —5; dieser Brief
aber steht, abgesehen von dem nicht datierbaren Briefe XII 21,
zeitlich an zweiter Stelle. In XII 20 ist die Reise des Cornu-
ficius nach seiner Provinz erwihnt, wenigstens wird von einer
Reise desselben gesprochen, auf welcher er an Sinuessa, Cumae
und Pompei vorbeikommt. Vom 7. April bis zum 381. August
ist Cicero von Rom abwesend gewesen, konnte also in dieser
Zeit an keiner Senatssitzung theilgenommen haben, in der fol-
genden Zeit bis zum 20. Dezember war Cicero nur ein einziges
Mal im Senate, am 2. September; somit ist das Billet an die-
sem Tage geschrieben. Cornuficius kann in der That noch nicht
lange vorher in seine Provinz abgereist sein, denn Cicero konnte
in der am 20. Dezember gehaltenen dritten philippischen Rede,
20, 16 von seinem Vorginger sagen: ,modo enim ex Africa de-
cesserat (sc. Calvisius, der vor Cornuficius die Provinz Afrika
verwaltet hatte und von M. Antonius am 28. November 44 wie-
der zum Statthalter daselbst gemacht worden war) et quasi di-
vinans se rediturum duos legatos Uticae religuerat®. Der Brief XII
20 zeigt, daB Cicero erst bei seiner Ankunft in Rom von der
Abreise des Cornuficius gehort hat; wir konnen daraus mit Noth-
wendigkeit folgern, daB der letztere erst nach der Abreise Ci-
ceros nach Griechenland (vgl. ad fam. XII 25, 3), also erst
nach dem 17. Juli in seine Provinz abgegangen sei; an diesem
Tage nimlich war Cicero von seinem Pompeianum aus zu Schiff
gegangen. Wire Cornuficius bereits vor dem 17. Juli nach
Afrika gefahren, so hitte Cicero dort erfahren, ob er daselbst
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Absteigequartier genommen hatte. In der That belehrt uns das
Billet, da8 Cicero dies am 2. September nicht wubBte.

Es fragt sich nun, ob Cornuficius seine Provinz vom Se-
nate mit oder ohne Zustimmung des Antonius, d. h. ob er sie
auf Grund der acta Caesaris erhalten hat. Aus Cic. Philipp.
IIT 10, 26 wissen wir, daB auf Betreiben des Antonius bei der
Sortitio provinciarum am 28. November abends (vgl. Cic. Phi-
lipp. IIT 8, 20; III 10, 24) C. Calvisius Sabinus an
Stelle des Q. Cornuficius Afrika bekam, obwohl des letzteren
Amtszeit noch nicht abgelaufen war. Ferner haben wir oben
schon darauf hingewiesen, daf Cornuficius seine Provinz auf
Grund eines Senatsconsultes bekommen hat. Nun gab es aber
bis zur Abreise des Antonius nach Gallia cisalpina (Ende No-
vember) nach dem Tode Caesars kein Senatusconsult, an wel-
chem er nicht betheiligt war. Warum will also derselbe Anto-
nius, der es zugelassen hatte, daB man dem Calvisius den Cor-
nuficius zum Nachfolger bestellte, nun plotzlich den letzteren zu
Gunsten des ersteren aus Afrika verjagen? Die einzig mog-
liche und deshalb allein richtige Erklirung ist die, dal jenes
Senatsconsult, das dem Cornuficius Afrika verschaffte, zu einer
Zeit beschlossen worden ist, als Antonius mit der Partei des
Senates noch nicht verfeindet war, Wir kommen damit zu je-
nen Senatusconsulten, welche schon vor dem Leichenbegingnisse
Caesars, also nach Ruete vor dem 20. Mirz, von Antonius unter
dem Scheine der Gefiigigkeit gegen den Senat veranlait worden
waren und von der republikanischen Partei allgemein gebilligt
wurden. Es waren diese Bestitigungen der Dispositionen Cae-
sars {iber die Provinzen (vgl. L. Lange, R. A. II[? S. 490).
Also hatte Cornuficius Afrika nach den acta Caesaris und zwar
auf Grund eines von Antonius beantragten Senatusconsultes er-
halten, das noch vor dem 20. Mirz 44 beschlossen worden war.
Wie wir gesehen haben, hat er die Verwaltung erst im Laufe des
Monats August, friihestens Ende Juli 44 angetreten.

Wenden wir uns nun zu der Frage, welche staatsrechtliche
Stellung Cornuficius in seiner Provinz eingenommen hat, so er-
giebt sich aus dem Schlusse des Briefes XII 30, daB er be-
rechtigt ist, seinen Legaten Liktoren beizugeben, d. h. seine Le-
gaten hatten magistratischen Charakter oder waren legati pro
praetore, er selbst muB also ein ¢mperium maius gehabt haben,
also pro consule an der Spitze der Provinz gestanden sein. Da
er aber nur ein vir praetorius war, so wire seine Amtszeit nach
der lex Iulia de provinciis im Mdrz 43 abgelaufen. Aber am
19. Mérz 43, d. h. gerade ein Jahr spiter, als dem Cornuficius
die Provinz iibertragen worden war, schreibt Cicero ad fam, XIf
25, 1: frequenti senatu causam tuam egi non invita Minerva. Was
es mit dieser causa fiir eine Bewandtnif hatte, liBt sich aus
den Versprechungen erkennen, die Cicero dem Cornuficius im
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Briefe XII 24 im Monate Januar macht: Ego nullurfz locum
praetermitto . . . mon modo laudandi tut sed ne ornandi gquidem

 te tamen hortor, ut ommni cura in rem publicam incumbas.
;zoc est animi, hoc est ingenii tui, hoc eius spei, gquam habere
debes: amplificandae dignitatis tuae. Die Hoffnung des
Cornuficius erfiillte sich, wie der weitere Wortlaut des Briefes
XII 25 zeigt: Pansa tuas litteras recitavit. magna senatus ap-
probatio consecuta est cum summo gaudio et offensione Minotauri, id
est. Calvisi et Tawri. factum de te senatus consultum ho-
—no'rz'fz'cum ..... te tuam dignitatem summa tua virtute tenuisse
provinciaeque honoribus amplissimis affectum vehe-
menter gaudeo.

Der Senat hat sich, wie wir aus den beiden Briefen Ci-
ceros ersehen, am 19. Mirz fiic Prorogation des Imperiums des
Cornuficius entschieden. Zugleich beschlofl der Senat an diesem
Tage, daB T. Sextius, der Statthalter von Africa nova, von sei-
nen 3 Veteranenlegionen$’) zwei nach Rom zuriicksenden und
die dritte an Cornuficius iibergeben solle 3!). Appian, b. c. IIT 85
bringt zwar den EntschluB, die afrikanischen Legionen den Hin-
den des entschiedenen Caesarianers Sextius zu entreillen, in Zu-
sammenhang mit der Kunde von der stattgehabten Vereinigung
des Antonius und Lepidus (am 29. Mai nach Ruete), aber er
hat sich wohl geirrt, da Cicero die beiden Legionenaus Afrika
schon Ende Mai in Rom erwartet %)

Damit hatte der Senat dem Cornuficius ein entschiedenes
Vertrauensvotum ausgesprochen. Cornuficius konnte als ehema-
liger General des Diktators auf das Vertrauen der Senatspartei
keinen Anspruch machen %), auch scheint er lange Zeit in der
Wahl zwischen der caesarischen und der Senatspartei geschwankt
zu haben, wie die dunkle Affaire mit Sempronius, an welche in
den Briefen verschiedentlich angespielt wird, und die &fteren
Ermahnungen Ciceros, treu zur Republik zu stehen, deutlich
genug zeigen. Jedoch scheint die Fiirsprache des Cicero den
Senat fiir Cornuficius giinstig gestimmt zu haben und Cornuficius
selber gelobt seinem Freunde férmlich Treue, wenn er schreibt:
societatem rei publicae conservandae mihi tecum a patre acceptam
renovo3Y), und fingt an energisch zu riisten *°), denn als Statt-
halter von Africa vetus scheint er keine stehenden Truppen ge-

89) Cic. ad fam. X 24, 4.

81) App. b. c. III 85; vgl. Cic. ad fam. X 24, 4.

#) Cic. ad fam. XI 14, 2 (vom Eude Mai R.) ex Africa legiones
exspectantur.

) Vgl. App. b. c. III 85 . . .. xal =odade Talpy Kalsapt éorpaten-
pévoue (Sextius und Cornuficius) xal 1@ éxelvou mdvta Smovoodyree
(sc. die Senatoren).

) Vgl. die Antwort Ciceros XII 28, 2.

#) Cic. ad fam. XII 30, 4. Dazu braucht auch Cornuficius das
Geld; vgl. XII 28 und 30.
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habt zu haben. Es bestanden eben die amplissimi provinciae ho-
nores darin, daB man ihm eine Legion anvertraute, um ihm da-
durch ein Uebergewicht zu geben iiber den caesarischen Statt-
halter von Numidien.

Schon im September 44 hatte Antonius sich mit dem Ge-
danken getragen, den Cornuficius in Afrika durch Calvisius zu
ersetzen %6). Am 28. November, in einer auch formell ungiltigen
Senatssitzung (sie war nach Sonnenuntergang gehalten) bekam
dieser die Provinz. Jedoch nach der Abreise des Antonius aus
Rom beschloB der Senat auf Ciceros Antrag am 20. Dezember 44,
provincias ab iis, qui obtinerent, retinendas neque cuiquam tra-
dendas esse, nisi qui ex senatus consulto successisset 37). Aber
auch nach dem 20. Dezember war Cornuficius offenbar noch
nicht unbestrittener Herr in seiner Provinz3%); denn Calvisius
hatte immer noch bis in den Mai 43 %Y) seine Legaten in Afrika,
ohne daB dieselben jedoch zuletzt noch eine wirkliche Rolle ge-
spielt haben %), Calvisius selbst war noch im Besitze scines
Imperiums und hatte sich in der Nithe Roms aufgehalten, erst
kurz bevor Cicero den Brief 25a (19. Mérz oder bald darauf)
geschrieben hat, hat derselbe das Pomerium iiberschritten und
dadurch sein Imperium niedergelegt *!).

Der Brief XII 80 ist das letzte Schreiben Ciceros an Cor-
nuficius, das uns erhalten ist, wir sind deshalb von Mitte Juni
43 ab auf andere Quellen angewiesen, {iber deren Glaubwiirdig-
keit und Chronologie ich bereits in meiner Dissertation, die Pro-
vinzialverwaltung der Triumvirn, S. 18 fg. gehandelt habe. In-
dem ich auf jene Untersuchung verweise, fiihre ich hier bloR die
Resultate derselben an.

Cornuficius war, durch seine nahen Beziehungen zu Cicero
veranlaBt, offen ins Lager der Senatspartei {ibergetreten und hatte
sich dadurch die Triumvirn zu unbedingten Feinden gemacht.
Als deshalb im Jahre 43 die caesarische Partei in Italien, Gal-
lien und Spanien die Oberhand gewonnen hatte, galt es auch
fir ihn, sich zum Entscheidungskampfe zu riisten. Noch war
ja die Sache seiner Partei nicht ohne alle Hoffnung: der ganze
Osten war in den Hinden derselben und wurde von Brutus und
Cassius zur Vertheidigung organisiert; in Sizilien bildete Sex.
Pompeius eine selbstiindige Macht, stand jedoch mit den tibri-

%) Cic. ad fam. XIT 22, 1; Phil. III 10, 26.

87) Cic. ad fam. XI[I 22b.

) Cic. ad fam. XII 258, 2 nec vero postea — provinciam absens
oblinebal.

%) Nach dem Schreiben des Cornuficius, auf welches Cicero mit
XII 30, 7 antwortet.

40) Cic. ad fam. XII 30, 7.

) Vgl. Cic. ad fam. XII 258, 2 seque in urbem recepit (sc. Calvisius)
invitus,
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gen Anhingern der Senatspartci in enger Verbindung ; in Afrika
war Cornuficius der Hort und Schutz der flichtigen Proskri-
bierten 2). Durch seine Riistungen war er seinem Gegner Sex-
tius soweit iiberlegen 43), daB er in der ersten Hilfte des Jah-
res 42 sogar den Sex. Pompeius, der von Caesar angegriffen
worden war, mit einer Truppenmacht unterstiitzen konnte *4).

Aber auch T. Sextius, der noch vom Diktator ernannte
Statthalter von Neu-Afrika, war nicht miiig geblieben, nach-
dem ihm der Senat die Legionen genommen hatte. Wihrend
des Cornuficius Heer aus Schwerbewaffneten bestand, suchte er
seine Stirke in den Leichtbewaffneten?). Als er nun glaubte,
hinlinglich geriistet zu sein, forderte er, der die Interessen der
Triumvirn und unter diesen speziell die des Antonius vertrat,
den Cornuficius auf, ihm Alt-Afrika zu iibergeben, da nach dem
Vertrage von Bononia ganz Afrika an Caesar gefallen sei. Cor-
nuficius aber antwortete ihm, er erkenne jenen Vertrag nicht an,
er habe seine Provinz vom Senate erhalten und wiirde sie nur
einem ihm von diesem besteliten Nachfolger iibergeben 46). So
war der Krieg zwischen den beiden feindlichen Statthaltern aus-
gebrochen. Die Feindseligkeiten waren von Sextius begonnen
worden, er war es auch, der zuerst mit Heeresmacht in die Pro-
vinz seines Gegners cinbrach; dort brachte er das Binnenland
zum Abfall und nahm Hadrumetum und andere Orte*7), fiel je-
doch in einen Hinterhalt, den ihm Ventidius, der Quistor des
Cornuficius gestellt hatte, verlor in Folge dessen einen grofien
Theil seines Heeres und mufite sich in seine Provinz zuriick-
ziehen. Auf Grund dieses Sieges *®) wurde Cornuficius von sei-
nen Soldaten als Imperator begriiBt, ein Titel, der uns auf sei-
nen in Afrika geprigten Miinzen *%) begegnet.

Um nun seinen Sieg voll zu machen, brach Cornuficius in
die. Provinz seines Feindes ein, und wiihrend sein Legat %) D.
Laelius Cirta belagerte °!), zog der Quéstor Ventidius mit der
Reiterei gegen Sextius, siegte in einigen Reitertreffen und brachte
sogar den Quiistor des Sextius auf die Seite der Senatspartei.
Mittlerweile hatten beide Gegner sich um die Hilfe des Konigs
Arabion und der sogenannten Sittianer bemiiht®?). Beide wurden

2) App. b. c. IV 36,

49 Dio XLVIII 21, 2; App. b. c. IV 53.

) Dio XLVIII 17, 6.

45) App. b. c. IV 53.

%) App. b. ¢. IV 53; vgl. Cic. ad fam. XII 22, 3.

47) App. b. c. IV 53; Dio XLVIII 22, 3—4. .

%) Dio XLVIII 22, 4; Livius epitome 123.

4%) Babelon, Cornificia 1—4.

%) Laelius wird bei Appian a. a. O. stets stpatyyés genannt; Dio
macht ihn thorichter Weise zum Mitstatthalter des Cornuficius.

81y Dio XLVIII 21, 5; App. b. ¢. IV 53,

52) Dio XLVIII 21, 5.

Philologus LIII (N.F. VID), 1, 10
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aber schlieBlich Bundesgenossen des Sextius 5%), nachdem Ara-
bion vorher mit Cornuficius verbiindet gewesen war%!). Jetzt
hatte wieder Sextius die Oberhand gewonnen, er besiegte den
Quiistor Ventidius, wobei dieser selbst ums Leben kam 3%), und
zwang den Laelius zur Aufhebung der Belagerung von Cirta
und zum Riickzuge nach Utica, wo Cornuficius sich befand.
Sextius riickte nach und schlug bei Utica dem Feinde gegen-
iiber sein Lager auf °¢). FEines Tages, als Laelius von Cornu-
ficius mit der Reiterei zur Rekognoszierung ausgeschickt worden
war, wurde er von den Reitern des Arabion in der Front,
von des Sextius Leichtbewaffneten in den Flanken angegriffen.
Aus Furcht, der Riickzug konnte ihm abgeschnitten werden, zog
er sich auf die Spitze eines Berges zuriick und wurde daselbst
von Arabion eingeschlossen®?). Cornuficius, der zum Entsatze
seines Legaten einen Ausfall machte, wurde von Sextius im
Riicken angegriffen, schlug aber den Angriff ab und versuchte
sich zu Laelius auf den Hiigel zuriickzuziehen, da Arabion sich
unterdessen seines Lagers bemichtigt hatte. Bei diesem Ver-
suche wurde er aber von der Reiterei des Arabion umszingelt,
und es entspann sich ein Kampf, in dem Cornuficius fiel 33).
Laelius, der am Siege verzweifelte, gab sich selbst den Tod ;
das noch iibrig gebliebene fiihrerlose Heer entfloh 9).

Dieser Entscheidungskampf zwischen der caesarischen und
der Senatspartei in Afrika ist ungefahr gleichzeitig mit den
Kimpfen der Triumvirn gegen Brutus und Cassius bei Philippi ¢°).

52y App. b. c. IV 54; Dio XLVIII 21, 5.

54) Dio XLVIII 22, 4.

58) App. b. c¢. IV 55; Dio XLVIII 21, 5.

56) App. b. c. IV 55.

§7) App. b. ¢. IV 55; Dio XLVIII 21, 5.

8) Vgl. Hieronymus z. J. 1983 Abrahams, p. 139 Schoene.

%) In diesem Theile des Kriegsberichtes 1a8t sich die ausfithrlichere
und bisher weit zuverlassigere Darstellung des Appian, b. c. IV 55, 56,
mit der Dios, XLVIII 21, 6, nicht im Einzelnen in Uebereinstimmung
bringen. Deshalb babe ich der Darstellung Appians den Vorzug ge-
geben. Das Resultat des Kampfes ist iibrigens bei Dio dasselbe: Cor-
nuficius und Laelius werden geschlagen und kommen um.

%) Vgl. meine Dissertation S. 21.

Nachschrift. Als dieser Aufsatz bereits in Druck gegeben war,
kam mir das kiirzlich erschienene Buch von O, E. Schmidt, der Brief-
wechsel des M. Tullius Cicero von seinem Proconsulat bis zu Caesars
Ermordung, Leipzig 1893, zu Gesicht. Schmidt bespricht S. 252—256
die Chronologie eines Theiles der Briefe an Cornuficius. Nach einer
sorgfaltigen Erwagung seiner Griinde finde ich mich jedoch nicht ver-
anlagt, da, wo unsere Resultate auseinandergehen, irgead etwas an
meinen obigen Ausfibrungen zu #ndern.

Altkirch, O. E. F. L. Ganter,




